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Załącznik nr 5 do Regulaminu przyznawania stypendiów doktoranckich w ramach projektu „Dr INNO 3. Stypendia doktoranckie”
Karta Oceny Merytorycznej Wniosku 
o Przyznanie Stypendium Doktoranckiego 
w Ramach Projektu „Dr INNO 3. Stypendia doktoranckie”
	Instytucja przyjmująca wniosek
	Instytut Rozrodu Zwierząt i Badań Żywności PAN w Olsztynie

	Numer wniosku:
	

	Imię i Nazwisko Wnioskodawcy
	

	Tytuł pracy doktorskiej
	

	Imię i Nazwisko osoby oceniającej merytorycznie wniosek
	

	Nazwa jednostki zatrudniającej osobę oceniającą merytorycznie wniosek
	


I. Ocena poziomu naukowego prowadzonych badań w ramach pracy doktorskiej, w tym ocena oryginalności pomysłu badawczego, nowatorskiego podejścia do problemu oraz zastosowanej metodologii badań. W przedstawionej ocenie należy uwzględnić stopień zaawansowania prac badawczych prowadzonych przez Wnioskodawcę (minimum 250 słów tekstu Times New Roman 12, odstęp 1,5)
	


Maksymalna ilość punktów: 30

Przyznana ilość punktów: …………

II. Ocena potencjału wdrożeniowego wyników badan prowadzonych w ramach pracy doktorskiej w strategicznych branżach gospodarki województwa warmińsko-mazurskiego (punktem wyjścia tej oceny jest zgodność tematu i zakresu prowadzonych przez Wnioskodawcę prac badawczych z branżami  strategicznymi określonymi w RSI województwa warmińsko-mazurskiego, tj. spożywczą, meblarską, ICT oraz turystyczną). Ocenie winien podlegać faktyczny lub potencjalny wpływ prac badawczych Wnioskodawcy na zwiększenie innowacyjności gospodarki regionu. Należy rozróżnić, czy wyniki badań będą wykazywać/ wykazują gotowość do wdrożeń, czy też stanowić będą/ stanowią teoretyczne podstawy przyszłych wdrożeń. O ile jest możliwe, w ocenie należy uwzględnić w ilu sektorach/branżach gospodarki województwa warmińsko-mazurskiego można będzie wdrożyć wyniki badań Wnioskodawcy.  (minimum 200 słów tekstu Times New Roman 12, odstęp 1,5)
	


Maksymalna ilość punktów: 40

Przyznana ilość punktów: …………

III. Ocena Dorobku Naukowego Wnioskodawcy (na podstawie kryteriów punktowych zamieszczonych w Regulaminie, patrz tabele poniżej)
Punktacja za wystąpienia ustne (jako prelegent) na konferencjach/sympozjach

	
	Język głoszonego wystąpienia
	Ilość punktów

	Wystąpienie jako prelegent na konferencji/sympozjum
	polski
	3

	
	angielski
	6


Przyznawana punktacja za publikacje naukowe

	
	wg punktacji czasopism MNiSW

	Autorstwo publikacji
	Ilość punktów

	za prace w języku polskim w czasopismach spoza LF (Listy Filadelfijskiej)
	nie dotyczy
	współautor
	1

	
	
	autor główny lub korespondent
	3

	za prace w języku angielskim w czasopismach spoza LF 
	nie dotyczy
	współautor
	2

	
	
	autor główny lub korespondent
	5

	za prace w czasopismach z Listy Filadelfijskiej
	1-6
	współautor
	2

	
	
	autor główny lub korespondent
	5

	za prace w czasopismach z Listy Filadelfijskiej
	9 
	współautor
	3

	
	
	autor główny lub korespondent
	6

	za prace w czasopismach z Listy Filadelfijskiej
	13
	współautor
	5

	
	
	autor główny lub korespondent
	10

	za prace w czasopismach z Listy Filadelfijskiej
	20
	współautor
	7

	
	
	autor główny lub korespondent
	20

	za prace w czasopismach z Listy Filadelfijskiej
	27 i więcej
	współautor
	9

	
	
	autor główny lub korespondent
	25


Tabela oceny eksperckiej
	Kategoria
	Przyznana punktacja przez Eksperta
	Uwagi (należy szczegółowo uzasadnić przyznanie punktacji różniącej się od kryteriów oceny dorobku naukowego Wnioskodawcy zamieszczonych w Regulaminie) 

	3.1 Wystąpienia w języku polskim jako prelegent na konferencji/sympozjum
	
	

	3.2 Wystąpienia w języku angielskim jako prelegent na konferencji/sympozjum
	
	

	3.3 Publikacje w języku polskim w czasopismach spoza LF 
	
	

	3.4 Publikacje w języku angielskim w czasopismach spoza LF 
	
	

	3.5 Publikacje w czasopismach z LF, 1-6 pkt. wg listy MNiSW
	
	

	3.6 Publikacje w czasopismach z LF, 9 pkt. wg listy MNiSW
	
	

	3.7 Publikacje w czasopismach z LF, 13 pkt. wg listy MNiSW 
	
	

	3.8 Publikacje w czasopismach z LF, 20 pkt. wg listy MNiSW 
	
	

	3.9 Publikacje w czasopismach z LF, 27 i więcej pkt. wg listy MNiSW 
	
	

	SUMA PUNKTÓW
	
	


Maksymalna ilość punktów: 30

Przyznana ilość punktów: …………

IV. Suma przyznanych punktów za kryteria I-III: …………, w tym za kryterium II (potencjał wdrożeniowy): ……………
V. Ogólna końcowa ocena wniosku i jej uzasadnienie (minimum 100 słów tekstu Times New Roman 12, odstęp 1,5)
	


………………………………


………………………………

 miejscowość i data




czytelny podpis Eksperta

� wg punktacji obowiązującej w ocenie parametrycznej za rok 2011.
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